Protokol nr XXI11/2026

przebiegu XXIII sesji Rady Powiatu w Sremie,
ktora odbyta si¢ w piatek 27 marca 2026 r.
w sali sesyjnej Starostwa Powiatowego w Sremie przy ul. Adama Mickiewicza 17

Obrady rozpoczgto o godz. 12.00. Nieobecny usprawiedliwieni Radni Martyna Wachowiak,
Marek Sikorski, Teodor Stepa.
W sesji udziat wzigto 14 Radnych.
Lista obecnosci Radnych stanowi zalacznik nr 1 do protokotu.
W obradach uczestniczyta rowniez:
1. Sekretarz Powiatu Dominika Fornalik.
2. Skarbnik Powiatu Tatiana Cynka.
3. Dominik Czubanowski Radca Prawny.
4. Witalis Sasiadek Naczelnik Wydziatu Ochrony Srodowiska Starostwa Powiatowego w
Sremie.
5. Karolina Gatuszka Kierownik Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Sremie.
6. Wioleta Jastrzabek Naczelnik Wydziatu O$wiaty, sportu i rekreacji Starostwa
Powiatowego w Sremie.
7. Urszula Sitnicka Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Sremie.

Lista go$ci stanowi zalacznik nr 2 do protokotu.
Zaproszenie na sesj¢ stanowi zalacznik nr 3 do protokotu.

Ad 1.

Przewodniczacy Rady Marcin Chwalczynski: Otwieram obrady XXIII sesji Rady Powiatu
w Sremie. Informuj¢ Panstwa, ze obrady sesji Rady Powiatu sa transmitowane i utrwalane za
pomocg urzadzen rejestrujacych obraz oraz dzwigk, a podstawa prawng tej rejestracji jest art. 6
ust. 1 lit. ¢ rozporzadzenia ogodlnego o ochronie danych osobowych. Zgodnie z ktoérym
przetwarzanie jest niezbedne do wypelnienia obowigzku prawnego wskazanego w art. 15 ust. la
ustawy o samorzadzie powiatowym.

Witam bardzo serdecznie Panie 1 Panow Radnych, Staroste Pana Piotra Rute, Czlonkéw Zarzadu
Powiatu oraz Panig Sekretarz Dominike Fornalik i Panig Skarbnik Tatiane Cynke.
Witam zaproszonych gosci, pracownikow starostwa, media oraz obstuge Rady.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam, ze w sesji uczestniczy 14 Radnych, co wobec
ustawowego sktadu Rady wynoszacego 17 osob stanowi quorum i Rada jest wtadna podejmowac
prawomocne uchwaty.

Porzadek obrad:
1. Otwarcie sesji 1 stwierdzenie quorum.

2. Przyjecie protokotu z XXII sesji.
3. Sprawozdanie Zarzadu Powiatu z wykonania uchwat Rady Powiatu.
4. Sprawozdanie z dziatalno$ci Zarzadu Powiatu.

5. Informacja Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Sremie o stanie
bezpieczenstwa sanitarnego powiatu Sremskiego w 2025 r.

6. "Raport z wykonania Programu Ochrony Srodowiska dla Powiatu Sremskiego za lata
2023-2024".



7. Sprawozdanie z dzialalno$ci Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Sremie za 2025
rok wraz z wykazem potrzeb w zakresie pomocy spotecznej oraz zestawieniem potrzeb w
zakresie systemu pieczy zastepczej.

8. Podjecie uchwaty w sprawie wdrozenia Lokalnego Programu Pomocy Spotecznej na 2026
rok.

9. Podjecie uchwaly zmieniajgcej uchwate w sprawie okreslenia zadan, na ktore przeznacza
si¢ srodki Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osob Niepelnosprawnych w 2026 roku.

10. Podjecie uchwaty zmieniajacej uchwate budzetowa na 2026 rok.

11. Podjecie uchwaly zmieniajacej Wieloletnig Prognoze Finansowa powiatu $remskiego na
2026 rok.

12. Podjecie uchwaly w sprawie udzielenia gminie Brodnica pomocy finansowej w formie
dotacji celowe;.

13. Podjecie uchwaty w sprawie udzielenia dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie
lub roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow.

14. Podjecie uchwaty w sprawie ustalenia wynagrodzenia Starosty Sremskiego.

15. Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatanie Zarzadu Powiatu w Sremie.
16. Interpelacje 1 zapytania Radnych.

17. Wolne wnioski i informacje.

18. Informacja Przewodniczacego Rady o dzialaniach podejmowanych w okresie
migdzysesyjnym.

19. Zamknigcie sesji.

Ad 2.

Przewodniczgacy Rady: Czy Radni zglaszaja uwagi do protokolu z XXII posiedzenia Rady
Powiatu?

Radni nie zgtosili uwag do protokotu.

Protokot XXII sesji z dnia 27.02.2026 r. zostal przyjety przez Rad¢ Powiatu jednogltosnie (14
glosow za).

Ad 3.

Przewodniczacy Rady: Informuj¢, Ze sprawozdanie Zarzadu Powiatu z wykonania uchwat Rady
Powiatu dotyczace sesji z dnia 27.02.2026 r. stanowigce zalacznik nr 4 do protokolu nie
wymaga uzupetnienia. Czy Radni zglaszaja pytania?

Radni nie zgtosili pytan.

Ad 4.
Starosta Sremski Piotr Ruta odczytal uzupehienie sprawozdania z dziatalnosci Zarzadu

Powiatu w Sremie. Sprawozdanie z uzupehieniem stanowi zalgeznik nr 5 do protokotu.

Przewodniczacy Rady: Czy Radni zglaszaja pytania do sprawozdawcy?
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Radni nie zglosili pytan.

Ad 5.

Przewodniczacy Rady: Przechodz¢ do kolejnego punktu porzadku obrad dotyczacego Informacji
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Sremie o stanie bezpieczefistwa sanitarnego
powiatu $remskiego w 2025 r. Informacja byta przedstawiana na wczorajszym posiedzeniu
Komisji przez panig Urszule Sitnicka Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w
Sremie. Wiec otwieram dyskusje i prosze o zgltaszanie pytan. Radni nie zglosili pytan.

Informacja stanowi zalgcznik nr 6 do protokotu.

Ad 6.

Przewodniczgcy Rady: Przechodze¢ do kolejnego punktu porzadku obrad dotyczacego ,,Raportu z
wykonania Programu ochrony $rodowiska dla Powiatu Sremskiego za lata 2023-2024”. Raport byt
omawiany w formie prezentacji wczoraj na posiedzeniu Komisji Zdrowia (prezentacja stanowi
zatgcznik do protokotu z komisji) przez pana Witalisa Sgsiadka Naczelnika Wydziatu Ochrony
Srodowiska Starostwa Powiatowego w Sremie. Wiec otwieram dyskusje i prosze o zglaszanie
pytan. Radni nie zgtosili pytan.

Ad 7.

Przewodniczacy Rady: Przechodze¢ do kolejnego punktu porzadku obrad dotyczacego
Sprawozdania z dzialalnoci Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Sremie za 2025 r. wraz z
wykazem potrzeb w zakresie pomocy spotecznej oraz zestawieniem potrzeb w zakresie systemu
pieczy zastepczej. Sprawozdanie bylo przedstawiane i omawiane na posiedzeniu komisji zdrowia
przez panig Karoling Gatluszka Kierownik Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Sremie.
Wiec otwieram dyskusje 1 prosz¢ o zglaszanie pytan. Radni nie zglosili pytan. Sprawozdanie
stanowi zalgcznik nr 7 do protokotu.

Ad 8.

Przewodniczacy Rady: Przechodz¢ do kolejnego punktu porzadku obrad dotyczacego podjecia
uchwaty w sprawie wdrozenia Lokalnego Programu Pomocy Spotecznej na 2026 rok. Informuje,
ze projekt uchwaly byt przedstawiany na wczorajszym posiedzeniu Komisji Zdrowia, przez panig
Karoling Gatuszka wigc otwieram dyskusj¢ i1 prosze o zglaszanie pytan.

Radni nie zgtosili pytan.

Przewodniczacy Rady: Zamykam dyskusje 1 Prosz¢ o przedstawienie opinii Komisji i Klubdw.

Przewodniczacy Komisji Zdrowia, Pomocy Spolecznej oraz Rolnictwa i Ochrony
Srodowiska Hieronim Bartkowiak: Komisja zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty.

Przewodniczacy Klubu Radnych Koalicja Obywatelska Hieronim Bartkowiak: Opinia
pozytywna.

Przewodniczacy Klubu Radnych KWW Zenona Jahnsa Wojciech Swidurski: Opinia
pozytywna.

Przewodniczacy Klubu Radnych Komitetu Wyborczego Prawo i Sprawiedliwos¢ Robert
Piatek: Opinia pozytywna.

Przewodniczacy Rady: Poddaje pod glosowanie uchwale.



Uchwata nr XXII1/141/2026 w sprawie wdrozenia Lokalnego Programu Pomocy Spotecznej na
2026 rok zostata podjeta przez Rade Powiatu jednoglosnie (14 glosow za) 1 stanowi zalgeznik nr
8 do protokotu.

Ad9.

Przewodniczacy Rady: Przechodzg do kolejnego punktu porzadku obrad dotyczacego podjecia
uchwaty zmieniajacej uchwate w sprawie okreslenia zadan, na ktore przeznacza si¢ Srodki
Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osob Niepelnosprawnych w 2026 roku. Informuje, ze
projekt uchwaly byt przedstawiany na wczorajszym posiedzeniu Komisji Zdrowia, przez panig
Karoling Gatuszka wigc otwieram dyskusje 1 proszg o zglaszanie pytan.

Radni nie zgtosili pytan.

Przewodniczacy Rady: Zamykam dyskusje 1 Prosze o przedstawienie opinii Komisji i Klubow.

Przewodniczacy Komisji Zdrowia, Pomocy Spolecznej oraz Rolnictwa i Ochrony
Srodowiska Hieronim Bartkowiak: Komisja zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty.

Przewodniczacy Klubu Radnych Koalicja Obywatelska Hieronim Bartkowiak: Opinia
pozytywna.

Przewodniczacy Klubu Radnych KWW Zenona Jahnsa Wojciech Swidurski: Opinia
pozytywna.

Przewodniczacy Klubu Radnych Komitetu Wyborczego Prawo i Sprawiedliwo$¢ Robert
Piatek: Opinia pozytywna.

Przewodniczacy Rady: Poddaje pod glosowanie uchwate.

Uchwata nr XXIII/142/2026 zmieniajagca uchwale w sprawie okre§lenia zadan, na ktore
przeznacza si¢ $rodki Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osob Niepetlnosprawnych w 2026
roku zostata podjeta przez Radg jednoglosnie (14 gloséw za) 1 stanowi zalacznik nr 9 do
protokotu.

Ad 10.

Przewodniczgcy Rady: Przechodze do kolejnego punktu porzadku obrad dotyczacego podjecia
uchwaly zmieniajagcej uchwate budzetowa na 2026 rok. Informujg, Ze projekt uchwaty byt
przedstawiany na wczorajszym posiedzeniu Komisji, wigc poprosz¢ o przedstawienie
autopoprawek.

Skarbnik Powiatu Tatiana Cynka omoéwita autopoprawki, ktore stanowia zalacznik nr 10 do
protokotu.

Przewodniczgcy Rady: Otwieram dyskusj¢ 1 prosze o zglaszanie pytan.

Radny Emil Majsner: Pani Skarbnik mam pytanie odno$nie zmiany zadania przebudowy
nawierzchni drogi powiatowej na odcinku Chwaltkowo Koscielne granica powiatu. Czy to zadanie
zostaje catkowicie wyciete z naszego budzetu czy bedzie finansowane z innych S$rodkoéw?
Dzigkuje.

Skarbnik Powiatu Tatiana Cynka: Jezeli chodzi o to zadanie, to $rodki, ktére zaplanowane w
nim byly przewyzszaly te, ktore sg potrzebne do realizacji, wigc mamy oszczednosci. Wiec nie
wplynie to na realizacj¢ tego zadania.



Radni nie zglosili wiecej glosow.
Przewodniczacy Rady: Zamykam dyskusje i prosze o przedstawienie opinii Komisji i Klubow.

Przewodniczaca Komisji Budzetu, Rozwoju Gospodarczego Powiatu i Przestrzegania Prawa
Ewa Lisek: Komisja zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty.

Przewodniczacy Klubu Radnych Koalicja Obywatelska Hieronim Bartkowiak: Opinia
pozytywna.

Przewodniczacy Klubu Radnych KWW Zenona Jahnsa Wojciech Swidurski: Opinia
pozytywna.

Przewodniczacy Klubu Radnych Komitetu Wyborczego Prawo i Sprawiedliwos¢ Robert
Piatek: Opinia pozytywna.

Przewodniczacy Rady: Poddaje pod glosowanie uchwate.

Uchwata nr XXII1/143/2026 zmieniajagca uchwate budzetowa na 2026 rok zostata podjeta przez
Radg Powiatu (13 glosoéw za, 1 wstrzymujacy si¢) 1 stanowi zalacznik nr 11 do protokotu.

Ad 11.

Przewodniczacy Rady: Przechodzg do kolejnego punktu porzadku obrad dotyczacego podjecia
uchwaty zmieniajacej Wieloletnig Prognoze Finansowa powiatu §remskiego na 2026 rok. Do tego
projektu uchwaty sa autopoprawki wigc prosze o zabranie gtosu panig Skarbnik.

Skarbnik Powiatu Tatiana Cynka: Szanowni Panstwo Radni, w ramach autopoprawki do
wieloletniej prognozy finansowej powiatu sremskiego zarzad wnosi o dokonanie zmian w zakresie
przedsiewziecia pod nazwa wsparcie deinstytucjonalizacji pieczy zast¢pczej w Podregionie
Poznanskim polegajace na modyfikacji limitow wydatkow w latach 2025-2029 w zwiazku z
niewykonaniem wydatkéw w roku 2025, w wysoko$ci kwoty 2.404,31 zl i rozpisaniu ich do
realizacji w roku 2026. Ponadto zmianie ulega rozktad wydatkow w kolejnych latach. Jezeli
chodzi o rok 2026 to zwigkszamy je o 30.248,27 zt. Rok 2027 zostaje zwigkszony o kwote
45.520,03 zt. Rok 2028 zmniejszamy o wartos¢ 42.460,55 zt. Rok 2029 zmniejszamy o wartos¢
30.903,44 zi. Z tym, ze laczna warto$§¢ nakladow na to przedsigwzigcie nie ulegnie zmianie.
Ponadto dokonujemy roéwniez korekty kwoty lacznych naktadow finansowych przedsiewzigcia
pod nazwa Swiadczenie Ustug Psychologicznych dla Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w
Sremie 0 wysoko$¢ wydatkow wykonanych w roku 2025. Laczna kwota naktadéw na to
przedsiewziecie bedzie wynosita po zmianie 591.698,00 zt w ramach lat 2024-2029. Dzigkuje.

Przewodniczacy Rady: Otwieram dyskusje 1 prosz¢ o zglaszanie pytan.
Radni nie zglosili pytan.

Przewodniczacy Rady: Zamykam dyskusj¢ 1 prosze o przedstawienie opinii Komisji i Klubow.

Przewodniczgca Komisji Budzetu, Rozwoju Gospodarczego Powiatu i Przestrzegania Prawa
Ewa Lisek: Komisja zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty.

Przewodniczacy Klubu Radnych Koalicja Obywatelska Hieronim Bartkowiak: Opinia
pozytywna.



Przewodniczacy Klubu Radnych KWW Zenona Jahnsa Wojciech Swidurski: Opinia
pozytywna.

Przewodniczacy Klubu Radnych Komitetu Wyborczego Prawo i Sprawiedliwo$¢ Robert
Piatek: Opinia pozytywna.

Przewodniczacy Rady: Poddaje pod gtosowanie uchwale.

Uchwata nr XX111/144/2026 zmieniajaca Wieloletnig Prognoze Finansowg powiatu sremskiego na
2026 rok zostala podjeta przez Rad¢ Powiatu (14 gloséw za) i stanowi zalacznik nr 12 do
protokotu.

Ad 12.

Przewodniczacy Rady: Przechodzg do kolejnego punktu porzadku obrad dotyczacego podjecia
uchwaty w sprawie udzielenia gminie Brodnica pomocy finansowej w formie dotacji celowe;.
Informuje, Ze projekt uchwaty byl przedstawiany na wczorajszym posiedzeniu Komisji Budzetu
przez panig Tatiang Cynka, wigc otwieram dyskusje¢ 1 prosze o zgtaszanie pytan.

Radni nie zgtosili pytan.
Przewodniczacy Rady: Zamykam dyskusje i Prosz¢ o przedstawienie opinii Komisji i Klubdw.

Przewodniczgca Komisji Budzetu, Rozwoju Gospodarczego Powiatu i Przestrzegania Prawa
Ewa Lisek: Komisja zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty.

Przewodniczacy Klubu Radnych Koalicja Obywatelska Hieronim Bartkowiak: Opinia
pozytywna.

Przewodniczacy Klubu Radnych KWW Zenona Jahnsa Wojciech Swidurski: Opinia
pozytywna.

Przewodniczacy Klubu Radnych Komitetu Wyborczego Prawo i Sprawiedliwo$s¢ Robert
Piatek: Opinia pozytywna.

Przewodniczacy Rady: Poddaje pod glosowanie uchwate.

Uchwata nr XXII1/145/2026 w sprawie udzielenia gminie Brodnica pomocy finansowej w formie
dotacji celowej zostata podjeta przez Rade Powiatu (14 gloséw za) i stanowi zalacznik nr 13 do
protokotu.

Ad 13.

Przewodniczgcy Rady: Przechodzg do kolejnego punktu porzadku obrad dotyczacego podjecia
uchwaly w sprawie udzielenia dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty
budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow. Informuje, ze projekt uchwaly byt
przedstawiany na wczorajszym posiedzeniu Komisji O$wiaty przez panig Wiolete Jastrzabek,
wiec otwieram dyskusje 1 proszg o zgtaszanie pytan.

Radni nie zgtosili pytan.
Przewodniczacy Rady: Zamykam dyskusje i Prosz¢ o przedstawienie opinii Komisji i Klubdw.

Przewodniczaca Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Rekreacji Beata Sarnowska Czajka:
Komisja zaopiniowala pozytywnie projekt uchwaty.



Przewodniczacy Klubu Radnych Koalicja Obywatelska Hieronim Bartkowiak: Opinia
pozytywna.

Przewodniczacy Klubu Radnych KWW Zenona Jahnsa Wojciech Swidurski: Opinia
pozytywna.

Przewodniczacy Klubu Radnych Komitetu Wyborczego Prawo i Sprawiedliwos¢ Robert
Piatek: Opinia pozytywna.

Przewodniczacy Rady: Poddaje pod glosowanie uchwate.

Uchwata nr XXIII/146/2026 w sprawie udzielania dotacji na prace konserwatorskie,
restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow zostata
podjeta przez Rade Powiatu jednoglosnie (14 gtosow za) i stanowi zalgeznik nr 14 do protokotu.

Ad 14.

Przewodniczacy Rady: Przechodz¢ do kolejnego punktu porzadku obrad dotyczacego podjgcia
uchwaty w sprawie ustalenia wynagrodzenia Starosty Sremskiego. Informuje, ze projekt uchwaty
byl przedstawiany na wczorajszym posiedzeniu Komisji Budzetu wigc otwieram dyskusj¢ 1 proszg
o zglaszanie pytan.

Radny Emil Majsner: Czy zaplanowana podwyzka to maksymalny wymiar, jaki mozemy
uchwali¢? Kolejne pytanie czy tym ruchem rdwniez zostang podniesione wynagrodzenia
pozostalych cztonkéw Zarzadu Powiatu? Dziekuje.

Sekretarz Powiatu Dominika Fornalik: Tak, dwa razy tak. Po pierwsze jest to maksymalna
stawka jaka mozna przyzna¢ staroscie uchwata Rady i pozostali czlonkowie zarzadu réwniez sg
objeci tg regulacja, bo tak méwi rozporzadzenie. Dzigkuje.

Starosta Sremski Piotr Ruta: Ja tylko chciatem doda¢, ze chodzi oczywiscie o cztonkéw zarzadu
ptatnych z umowy. Tez to wczoraj mowitem, ze to wynika z ustawy 1 wszyscy pracownicy
samorzadowi juz te podwyzki otrzymali, natomiast wynagrodzenie starosty ustala Rada. W
zwigzku z tym starostowie, burmistrzowie, prezydenci, wojtowie, marszatkowie majg ustalane
przez swoje Rady tj. Rad¢ Miasta, Rad¢e Powiatu, Sejmik Wojewodztwa. Wszyscy inni
pracownicy juz te podwyzki maja od poczatku roku. Dziekuje bardzo.

Radni nie zglosili wigcej pytan.

Przewodniczacy Rady: Zamykam dyskusj¢ 1 prosze¢ o przedstawienie opinii Komisji 1 Klubow.

Przewodniczgca Komisji Budzetu, Rozwoju Gospodarczego Powiatu i Przestrzegania Prawa
Ewa Lisek: Komisja zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty.

Przewodniczacy Klubu Radnych Koalicja Obywatelska Hieronim Bartkowiak: Opinia
pozytywna.

Przewodniczacy Klubu Radnych KWW Zenona Jahnsa Wojciech Swidurski: Opinia
pozytywna.

Przewodniczacy Klubu Radnych Komitetu Wyborczego Prawo i Sprawiedliwos¢ Robert
Piatek: Opinia pozytywna.

Przewodniczgcy Rady: Poddaje pod gtosowanie uchwate.
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Uchwata nr XXIII/147/2026 w sprawie ustalenia wynagrodzenia Starosty Sremskiego zostala
podjeta przez Rade Powiatu (13 glosow za, 1 glos przeciw) 1 stanowi zalacznik nr 15 do
protokotu.

Ad 15.

Przewodniczacy Rady: Przechodze do kolejnego punktu porzadku obrad dotyczacego podjecia
uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialanie Zarzadu Powiatu w Sremie. Ten punkt
zreferuje Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji, Pani Radna Sylwia Dopierata,
ktorg proszg o zabranie glosu.

Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Sylwia Dopierala: Szanowni Panstwo,
podczas posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji w dniu 16 marca zajmowaliSmy si¢
analiza zlozonej skargi, ktéra zostatla zalgczona do materialow sesyjnych. Sprawa zostata
szczegblowo omowiona. Cztonkowie Komisji mieli mozliwo$¢ zapoznania si¢ zarowno z trescig
skargi, jak 1 ze zgromadzong dokumentacjg oraz wyjasnieniami. Po przeprowadzeniu analizy oraz
dyskusji komisja uznata skarge za bezzasadng. Decyzja ta wynika z obowiazujacych przepisow
prawa, w szczegdlnosci z uchwaly Rady Powiatu numer XVI/112/11 z dnia 21 grudnia 2011 roku,
zgodnie z ktdrg zlozenie wniosku o udzielenie dotacji nie jest rOwnoznaczne z jej przyznaniem.
Tym samym spelnienie wymagan formalnych oraz wskazanie realizacji celu publicznego nie
przesadza o otrzymaniu dotacji. Ponadto zgodnie z §5 ust. 1 wskazanej uchwaty o przyznaniu
dotacji decyduje Zarzad Powiatu i od tej decyzji nie przystuguje odwotanie. Chciatabym
podkresli¢, ze kazda skarga jest przez nas traktowana powaznie, a dzialania komisji maja na celu
zapewnienie przejrzystosci oraz wlasciwego funkcjonowania jednostek organizacyjnych. Dzigkuje
bardzo.

Radny Emil Majsner: Szanowni Panstwo dzigkuj¢ przede wszystkim Komisji za, tak jak Pani
Przewodniczaca powiedziala, rzetelne rozpatrzenie tej skargi. Niemniej jednak prositbym Pana
Przewodniczacego o przeczytanie jej, poniewaz nie wszyscy mieszkancy maja mozliwos¢
zapoznania si¢ z tymi materiatami. Dziekuje.

Sekretarz Powiatu Dominika Fornalik: Szanowni Panstwo w kwestii formalnej dopowiem, ze
ta skarga zostata przekazana wedlug wlasciwosci od Wojewody Wielkopolskiego dlatego, ze
wszelkie skargi na dziatalno$¢ zarzadu nalezy kierowa¢ do Rady Powiatu, a nie do Wojewody
takze rozpatrywaliSmy to w tym trybie. Oczywiscie pani Przewodniczaca odczyta przedmiotowa
skarge.

Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskoéw i Petycji Sylwia Dopierala: Dobrze Szanowni
Panstwo odczytuje tres¢ skargi ,,Skarga na sposob rozpatrzenia wnioskéw o udzielenie dotacji z
budzetu powiatu $remskiego na rozwdj sportu w 2026 roku. Dziatajac w imieniu Sremskiego
Klubu Sportowego Warta Srem na podstawie art. 227 kodeksu postepowania administracyjnego
wnosze skarge na sposob dziatania Zarzadu Powiatu w Sremie w zakresie procedury
przyznawania dotacji z budzetu powiatu sSremskiego na realizacj¢ zadan w zakresie rozwoju sportu
w roku 2026. Skarga dotyczy braku przejrzystosci oraz braku merytorycznego uzasadnienia
decyzji o nieprzyznaniu dotacji dla naszego klubu pomimo spetnienia wszystkich wymogow
formalnych okre§lonych w obowigzujacych przepisach. Sremski klub sportowy Warta Srem w
dniu 28 pazdziernika 2025 roku ztozyl wniosek o udzielenie dotacji na realizacj¢ zadania w
zakresie rozwoju sportu. Z otrzymanej korespondencji ze Starostwa Powiatowego w Sremie
wynika jednoznacznie, ze wniosek zostal zlozony w terminie, spetniat wszystkie wymagania
formalne, zawieral komplet wymaganych zalacznikéw, dotyczyt prawidlowo okre§lonego celu
publicznego. Z informacji przekazanych przez starostwo oraz tresci protokolu numer 66 z
posiedzenia Zarzadu Powiatu w Sremie z dnia 9 stycznia 2026 roku wynika, ze do starostwa
wptyneto 21 wnioskéw o udzielenie dotacji, 5 wnioskoOw nie spelnito wymogoéw formalnych,
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16 wnioskow spetniato wszystkie wymagania formalne. Zarzad Powiatu przyznat dotacj¢ na 12
zadan. Jednoczesnie ani w protokole z posiedzenia Zarzadu Powiatu, ani w przekazanej
korespondencji nie wskazano, jakie konkretne przestanki merytoryczne zdecydowaly o wyborze
12 wnioskow sposrod 16 spetniajacych wymogi formalne. Protokot z posiedzenia Zarzadu zawiera
jedynie ogdlne stwierdzenie, ze przy podejmowaniu decyzji kierowano si¢ miedzy innymi
znaczeniem zadania dla realizacji celu publicznego. Dokument nie zawiera jednak zadnego
porownania wnioskOw, wskazania kryteriow, oceny poszczegdlnych zadan ani odniesienia si¢ do
konkretnych wnioskodawcow. W konsekwencji nie jest mozliwe ustalenie jakie argumenty
przesadzity o przyznaniu dotacji wybranym podmiotom oraz dlaczego pominigto pozostate
whnioski spehiajace wszystkie wymagania formalne, w tym wniosek SKS Warta Srem. Decyzja
wydaje si¢ zosta¢ podjeta na ,korytarzu”.

Pomimo skierowania do Starostwa Powiatowego zapytan w tej sprawie nie otrzymaliSmy
merytorycznego wyjasnienia przyczyn odmowy przyznania dotacji. Odpowiedzi ograniczaja si¢
do wskazania podstaw prawnych oraz informacji o ograniczonej wysokosci $rodkow
budzetowych. W naszej ocenie taki sposob procedowania uniemozliwia weryfikacje
prawidlowos$ci decyzji organu i budzi watpliwosci co do przejrzystosci procesu przyznawania
srodkdw publicznych. W zwiagzku z powyzszym wnosz¢ o zbadanie prawidlowosci procedury
przyznawania dotacji z budzetu powiatu §remskiego na realizacje zadan w zakresie rozwoju sportu
w roku 2026, oceng czy sposob dokumentowania procesu decyzyjnego oraz brak merytorycznego
uzasadnienia wyboru wnioskéw spetniajagcych wymogi formalne jest zgodne z zasadami
przejrzystosci dzialania organow administracji publicznej, podjecie stosownych dziatan
nadzorczych, jezeli zostang stwierdzone nieprawidtowosci. Z wyrazami szacunku, Prezes Zarzadu
Dominik Sworowski”. Dzigkuje.

Radny Emil Majsner: Wyjasnienie jest czytelne oczywiscie zarowno na skarge jak i na
odpowiedz. Niemniej jednak jesli jesteSmy w tym punkcie to chcialbym pozna¢ odpowiedz
Zarzadu dlaczego wlasnie te cztery podmioty nie otrzymaty dotacji mimo spetienia formalnych
przestanek. Dziekuje.

Starosta Sremski Piotr Ruta: Panie Radny rozpatrujemy skarge. Skarga ta dotyczyta kwestii, do
ktorych komisja si¢ odniosta, a mianowicie nie bylo Zadnych uchybien formalnych, nie byto
uchybien zwigzanych z trybem przyznawania. Mowiac w najwigkszym skrocie Zarzad podejmuje
uchwat¢ o przyznaniu dotacji. Zarzad nie podejmuje uchwaty o nieprzyznaniu dotacji. W zwigzku
z tym te 12 podmiotow otrzymalo odpowiedz od zarzadu pozytywna. Zarzad nie podejmuje, a juz
na pewno, na korytarzu swoich uchwal w trybie, ze zarzad nie przyznaje. Nie. Po prostu te
podmioty, ktore otrzymaly, te podmioty zostaty o tym poinformowane i zarzad nie ma obowigzku,
ze tak powiem, wyjasnia¢ tym, ktérym nie zostalo przyznane, dlaczego im nie zostalo przyznane.
Taka byla wola wyrazona w glosowaniu tego zbiorczego ciala jakim jest Zarzad Powiatu.
Jednoczesnie tez informuje, ze nie bylo zadnych uchybien formalnych. Do tego zobowigzywaty
nas przepisy ustalane rowniez przez radnych. Wigc wszystkie formalne, prawne wnioski, ktore
dotyczyly tej sprawy zostaty przez zarzad wykonane. W zwigzku z tym ja apeluj¢ do radnych, aby
przychylajac si¢ do zdania komisji, t¢ skarge odrzuci¢. Juz pomijam fakt, Ze zostata wystana do
Wojewody, ktory nie zajmuje si¢ skargami na zarzad. Dzigkuj¢ bardzo.

Radny Robert Pigtek: Czyli z tego co rozumiem byly cztery podmioty, ktore nie otrzymaty
dotacji, chociaz spenity wszystkie wymogi, a to z przyczyn finansowych. Byta okreslona kwota i
cztery podmioty nie otrzymaly tej dotacji 1 zgodnie z zapisami statutu, no niestety nie ma
mozliwo$ci odwotania si¢ od decyzji Zarzadu, czyli jako radni nie mozemy rozpatrywaé jak
gdyby tej skargi, no bo w tym momencie nie ma takich mozliwos$ci zapisanych w statucie, ze
mozemy si¢ jako radni odwola¢ od decyzji Zarzadu. Takze bym jeszcze prosit moze pana
prawnika w tej sprawie o wypowiedz, czy jest mozliwo$¢ odwotania, rozpatrzenia tej skargi.



Sekretarz Powiatu Dominika Fornalik: Szanowni Panstwo, jesli chodzi o przydzielanie dotacji
przez zarzad, tak jak Pan Starosta mowil, procedura jest §cisle okre§lona uchwata Rady Powiatu,
ktora to radni podjeli. Nie ma mozliwosci odwotania od decyzji Zarzadu i takiej mozliwosci tez
nie ma Rada, bo wiasciwie nie ma $ciezki odwoltawczej od decyzji Zarzadu o przyznaniu dotacji w
danym roku kalendarzowym, bo to jest rozpatrywane na dany rok wedlug wysokosci danego
budzetu na dany rok. No i to sg tez m.in. te kryteria, ktére o tym decyduja. Panstwo rozpatrujecie
uchwat¢ o uznaniu za zasadng badz nieuznaniu za zasadng skarge na dzialalno$¢ powiatu w
zakresie rozpatrywania wnioskow o udzielenie dotacji. I to jest kompetencja wytacznie Rady, tak
jak wczesniej powiedziatem, absolutnie nie Wojewody, takze skargi na dziatalno$¢ zarzadu, nawet
wszelkich innych sprawach powinny by¢ adresowane do Rady. Panstwo macie teraz sytuacje o
tyle, moze nietrudng, ja bym powiedziata jasng. O przyznaniu dotacji zdecydowata uchwata Rady.
Czyli teraz uznajac to za niewlasciwe, uznalibyscie, ze uchwata Rady jest niewtasciwa. Dzigkuje.

Radny Wojciech Zajler: Chciatbym zapytaé kiedy ostatnio klub sportowy Warta Srem otrzymat
jakakolwiek dotacje z powiatu? Ile razy jg otrzymat 1 jaka byta fgczna kwota. Czy 30 tysiecy zi, o
ktore wnioskowal klub Warta Srem to byta kwota wyzsza czy nizsza od pozostatych 12
podmiotow, ktore otrzymaty? O jakie kwoty inne kluby wnioskowaty? Czy mozemy uzyskac takie
informacje? Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Rady: Mysle, ze udzielenie odpowiedzi na to pytanie jest dosy¢ szczegdtowe i
chyba nie bedzie to mozliwe od rgki. Widze, ze jest z nami Pani Naczelnik Wioleta Jastrzabek i
poprositbym panig o zabranie glosu.

Wioleta Jastrzabek Naczelnik Wydzialu Oswiaty, sportu i rekreacji Starostwa Powiatowego
w Sremie: Wysoka Rado, zgodnie z przewidywaniami Pana Przewodniczacego nie jestem w
stanie z pamigci podac tych kwot. Nie notuj¢ tego w pamigci. Wszystko jest w dokumentacji.
Jezeli jest taka wola, oczywiScie przygotuje zestawienie, nawet z konkretnymi kwotami z
poprzednich lak. Jakie byly wnioski, na jakie kwoty. Prosz¢ pamigtaé, ze decyduje kwota, ktora
jest zaplanowana w budzecie, a nie wysoko$¢ kwot, ktore sg jakby zyczeniowe ze strony klubow i
one chciatyby te kwoty otrzymac.

Radny Wojciech Zajler: Czy wysokos$¢ kwot pozostatych dwunastu podmiotow byta wyzsza czy
nizsza niz 6 tysigcy z1?

Starosta Sremski Piotr Ruta: Panie Radny oczywiicie klub Warta Srem otrzymywat w
poprzednich latach jedne z wyzszych dotacji. Nie potrafi¢ powiedzie¢ doktadnych kwot, ale to
byly jedne z wyzszych dotacji. Oczywiscie to dotyczy rdéznych kluboéw, mniejszych, wiekszych
dlatego te wnioski sg bardzo zréznicowane. W zwigzku z tym tez kwoty sa bardzo rézne. To sa
kwoty od kilku do kilkudziesigciu tysiecy. Warta Srem zawsze byta w tej puli kilkudziesieciu
tysigcy, wigc to byt klub wspomagany przez powiat 1 byly to najwyzsze kwoty, jakie uzyskiwaty
kluby sportowe badz jedne z najwyzszych. Bez konkretnych szczegotow to byly kwoty na
poziomie 30-40 tysiecy zt To nie byly kwoty rzedu 3-4 tysiace zt jak wiele klubow otrzymuje
wsparcie np. na zakup pucharéw, paczkow czy hot dogow dla dzieci. Powtarzam Sremski Klub
Sportowy Warta otrzymywat z powiatu pomoc i to bardzo znaczng. Dzigkuje.

Radny Emil Majsner: Tak jakby nie komentujac tych wypowiedzi pani Naczelnik i pana
Starosty, czekajac na dokumenty, o ktore pan Radny Wojciech Zajler poprosit, bo to bedzie jakby
pole do dyskusji. Chciatlem poinformowac, ze nie jestem ani w Zarzadzie, ani w Komisji
Rewizyjnej, w zadnych wiladzach Warty Srem. Oczywiscie jestem sympatykiem, bo trzeba
pamietaé, ze jest to najstarszy i najwiekszy klub na terenie naszego powiatu. Warta Srem jest rok
starsza od Lecha Poznan, wigc mysle, ze chociazby z tego wzgledu zastuguje na specjalne
traktowanie. Ponadto 500 dzieci, ktore trenuje w klubie to tez jest, mysle, bardzo istotny argument
za tym, zeby klub dostawal lub nie dostawat dotacji. Wedtug mojej wiedzy 1 tego, co od kilku lat
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obserwuje, Warta Srem dostaje bardzo rzadko i niewielkie kwoty, ale tak jak powiedziatem,
bedziemy czekali za odpowiedzig od pani Naczelnik. Mysle, ze warto by byto, Zzeby bylo to
jednym z punktow kolejnej sesji. Natomiast bardziej interesuje mnie nadal temat decyzji podj¢te]
przez Zarzad Powiatu. W czym te 12 klubow bylo lepszych od tych czterech, ktére nie dostato?
Czy decydowata kolejnos¢ alfabetyczna, czy ilos¢ dzieci? Nie wiem. Chcialbym poznaé kryteria,
dlaczego wlasnie te 12 klubow otrzymato, a cztery mimo spelnienia wymagan formalnych nie
otrzymato. Dzigkuje.

Wicestarosta Zenon Jahns: Nieprawda. Dlatego, ze jezeli chodzi o Klub Warta, to po pierwsze
w ubieglych kadencjach dostawali jedne z najwyzszych dotacji. Natomiast teraz na biezaco w tych
latach mamy ograniczone $rodki i nie jest tak, ze wszyscy musza je dostac. Dzigkuje bardzo.

Radny Robert Pigtek: UstyszeliSmy tg odczytang skarge. Jeszcze bym poprosit Komisje Skarg o
odczytanie odpowiedzi, ktorg panstwo udzieliliScie na tg skarge.

Przewodniczacy Rady: To juz czytaliSmy.

Radny Robert Pigtek: Chodzi o to, ze mieszkancy tez ogladaja sesje i zebySmy ustyszeli tez
odpowiedz na skarge pisemng.

Przewodniczacy Rady: Szanowni Panstwo, ale to bylo odczytane. Panie Radny to byto
odczytane. Pani Przewodniczaca czytata calg odpowiedz.

Radny Robert Piatek: Nie, nie, mi chodzi o odpowiedz pisemng na skargg.

Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Sylwia Dopierala: Czytalam wersj¢
skrocong.

Sekretarz Powiatu Dominika Fornalik: Szanowni Panstwo, nie ma odpowiedzi pisemnej jest
uzasadnienie do projektu uchwaty.

Przewodniczacy Rady: Dobrze, no to prosz¢ bardzo panig Przewodniczaca Komisji o odczytanie
uzasadnienia do uchwaty.

Przewodniczgca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Sylwia Dopierala: Uzasadnienie do
uchwaty nr 1/2026 Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji z dnia 16 marca 2026 roku. Dnia 11 marca
2026 roku Wojewoda Wielkopolski przekazat Radzie Powiatu w Sremie wedlug whasciwosci
skarge Sremskiego Klubu Sportowego Warta z dnia 10 marca 2026 roku na sposob dziatania
Zarzadu Powiatu w Sremie w zakresie procedury przyznawania dotacji z budzetu powiatu
sremskiego na realizacj¢ zadan w zakresie rozwoju sportu w roku 2026 celem jej zalatwienia
zgodnie z posiadanymi kompetencjami. Skarzacy wskazuje na brak przejrzystosci oraz brak
merytorycznego uzasadnienia decyzji o nieprzyznaniu dotacji Sremskiemu Klubu Sportowemu
Warta pomimo spehlienia wszystkich wymogow formalnych okreslonych w obowigzujacych
przepisach. Tym samym wnosi o zbadanie prawidtowos$ci procedury przyznawania dotacji z
budzetu powiatu $remskiego na realizacje zadan w zakresie rozwoju sportu w roku 2026. Oceng
czy sposob dokumentowania procesu decyzyjnego oraz brak merytorycznego uzasadnienia
wyboru wnioskow spetniajagcych wymogi formalne jest zgodny z zasadami przejrzystosci
dziatania organdw administracji publicznej oraz podj¢cie stosownych dziatan nadzorczych, jezeli
zostang stwierdzone nieprawidtowosci. Komisja na posiedzeniu w dniu 16 marca 2026 roku
zapoznala si¢ z dokumentacja okres§lajacg warunki i tryb finansowania rozwoju sportu na terenie
powiatu Sremskiego oraz wyjasnieniami Naczelnik Wydzialu Oswiaty, Kultury, Sportu i Promoc;ji
Powiatu. Procedura przyznawania dotacji zostata okreslona w uchwale numer XVI/112/11 Rady
Powiatu w Sremie, z dnia 21 grudnia 2011 roku w sprawie okreslenia warunkoéw i trybu
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finansowania rozwoju sportu na terenie powiatu $remskiego. Jest to uchwata fakultatywna
przyjeta zgodnie z art. 27 1 28 ustawy z dnia 25 czerwca 2010 roku o sporcie. Uchwata zostata
ogloszona w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Wielkopolskiego trzykrotnie po jej podjeciu,
wprowadzeniu zmian oraz po ogloszeniu tekstu jednolitego, przy czym Wojewoda Wielkopolski
nie zglosit co do jej prawidtowosci zadnych zastrzezen. Wykonanie uchwaty oraz przyznanie
dotacji Rada Powiatu w Sremie powierzyta Zarzadowi Powiatu w Sremie, ktory jest organem
wykonawczym powiatu. Udzielajac dotacji Zarzad Powiatu bierze pod uwage speinienie kryteriow
wskazanych w uchwale. Zarzad Powiatu przyznaje dotacje¢ na dany rok w drodze uchwaty, ktéra
nie wszczyna postgpowania administracyjnego, w zwigzku z czym nie przystuguje od niej
odwotanie. Na podstawie wyzej wymienionej uchwaty Rady Powiatu Sremie, Zarzad Powiatu w
Sremie podjat uchwate numer LXVI/517/2026 z dnia dziewiatego stycznia dwa tysiace
dwudziestego szostego roku w sprawie udzielenia dotacji z budzetu powiatu $remskiego na
realizacj¢ zadan w zakresie rozwoju sportu. Proces przyznania dotacji na 2026 rok przebiegl wiec
zgodnie z obowigzujacymi w powiecie $remskim procedurami. Rada Powiatu w Sremie w wyzej
wymienionej uchwale wskazala, ze o przyznaniu dotacji decyduje Zarzad Powiatu i nie
przystuguje od tego odwotanie. Zgodnie z §101 Statutu Powiatu Sremskiego Zarzad obraduje i
podejmuje rozstrzygniecia na posiedzeniach zwotywanych w miarg potrzeb. Z posiedzen Zarzadu
sporzadzane sg protokoty. O przyznaniu dotacji na realizacje zadan w zakresie rozwoju sportu w
2026 roku zdecydowat Zarzad Powiatu w Sremie na posiedzeniu w dniu 9 stycznia 2026 roku, co
zostato utrwalone w uchwale numer LXV1/517/2026 oraz protokole z posiedzenia. W uchwale tej
uzasadniono, jakimi kryteriami kierowal si¢ Zarzad udzielajac dotacji. Speilnienie wymagan
formalnych, wysoko$¢ srodkéw budzetowych przeznaczonych na rozwoj spotu oraz znaczenie
zadania dla realizacji celu publicznego okreslonego w §2 uchwaty numer XVI/112/11 Rady
Powiatu w Sremie z dnia 21 grudnia 2011 roku. Proces udzielenia dotacji zostal wiec
udokumentowany i uzasadniony. W 2025 roku do Starostwa Powiatowego w Sremie wplyneto 21
wnioskoéw o udzielenie dotacji na 2026 rok. Wszystkie wnioski wplynety w terminie wskazanym
w uchwale numer XVI/112/11 Rady Powiatu w Sremie z dnia 21 grudnia 2011. Pig¢ wnioskoéw
nie spetnitlo wymagan formalnych wskazanych w wyzej wymienionej uchwale. Biorac pod uwage
kryteria wskazane w wyzej wymienionej uchwale, Zarzad Powiatu w Sremie zdecydowal o
przyznaniu dotacji na relacj¢ dwunastu z szesnastu zadan. Kwota 135 tysiecy ztotych
zarezerwowana w budzecie powiatu Sremskiego zostala w calosci rozdysponowana. Co istotne,
warto$¢ wszystkich ztozonych wnioskow, ktore spetnity wymogi formalne, znacznie przewyzszata
kwote zaplanowana w budzecie powiatu. Uchwata Rady Powiatu w Sremie wyraznie wskazuje, ze
ztozenie wniosku o udzielenie dotacji nie jest rownoznaczne z jej przyznaniem. Tym samym
spelnienie wymagan formalnych 1 wskazanie realizacji celu publicznego nie przesadza o
otrzymaniu dotacji. Zgodnie z §5 ustawy 1 uchwaty Rady Powiatu w Sremie o przyznaniu dotacji
decyduje Zarzad Powiatu 1 nie przystuguje od tego odwotanie. Jak wynika z wyjasnien Naczelnik
Wydzialu Os$wiaty, Kultury i1 Sportu skarzacy wystosowal poczta elektroniczng zapytania
dotyczace procesu przyznania dotacji na 2026 rok i otrzymat na nie odpowiedzi w dniach 12
stycznia, 13 stycznia oraz 28 stycznia 2026 roku. W opinii skarzacego odpowiedzi te bytly
niewystarczajace. Majac na uwadze obowigzujacy stan prawny oraz wszelkie okolicznosci w
sprawie, Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji opiniuje skarge jako bezzasadng. Dzigkuje.

Starosta Sremski Piotr Ruta: Panie Radny ja oczywiscie moge spuscié zastong milczenia nad
tym, ze jednak jeden z czolowych dziataczy bytych czionkéw zarzadu jako$§ strasznie si¢
interesuje tematem. Ma Pan do tego petne prawo, ale nie moge zgodzi¢ si¢ z tym, co Pan okreslit
jako specjalne traktowanie. Ot6z niech Pan zapamigta, zaden z klubow, zadna organizacja, zaden
podmiot, ktory bedzie wystepowat o jakiekolwiek $rodki, nie bedzie mial specjalnego traktowania.
Choc¢by nie wiem jaka histori¢ miat za sobg 1 nie wiem, co chcial uzyskac, jakakolwiek kwotg.
Czy to bedzie kwota kilkuset zlotych, bo i takie byty, czy to bedzie kwota kilkudziesigciu tysigcy,
bo takie Warta otrzymywata. Obojetnie, kto to bedzie, nigdy nie bedzie specjalnego traktowania, o
ktore Pan wnioskuje. Dziekuje bardzo.
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Radny Emil Majsner: Dwie sprawy. Nadal nie otrzymatem odpowiedzi na konkretne zadane
pytanie. W czym 12 podmiotéw bylo lepszych od tych czterech, bo kwota, ktéra byta do
dyspozycji rownie dobrze mogla by¢ rozdysponowana na 16 podmiotow, jesli spetnialy warunki.
To jest oczywiscie Panstwa autonomiczna decyzja, decyzja Zarzadu. To, co Pan Starosta
powiedziatl, rozumiem. Ja bym chcial, zeby to jednak wybrzmialo, ze te 12 podmiotow byto w
czymkolwiek lepszych od pozostalych czterech. Druga sprawa, pytanie do naszego dzialu
prawnego. Nie oczekuje odpowiedzi dzisiaj, oczekuj¢ na odpowiedz w najblizszym czasie. Jakie
kroki mozemy podja¢ jako Rada, czy w ogdle mozemy podja¢, aby byl zapis, jak domyslam si¢ w
statucie, by byta mozliwo$¢ odwotania od tej decyzji? Dzickuje.

Przewodniczacy Rady: Ja z kolei chcialbym tez odnies¢ si¢ do tego co Pan Radny mowit,
poniewaz tez troche zajmuje si¢ zawodowo sportem i1 mysle, ze kwota bez urazy dla Zarzadu, ale
trzydziestu tysiecy dla takiego duzego klubu, jakim jest Warta Srem, to nie jest jaka$ istotna
kwota 1 wspotczesny sport opiera si¢ na sponsoringu prywatnych przedsigbiorcow. Jezeli to jest
tak duzy klub, ktory skupia wokoét siebie tylu ludzi, ktérzy zyja tym i sponsorujg i wspieraja
kluby, to naprawde nie sadzg, by wspolczesna dziatalno$¢ sportowa jakiegokolwiek klubu na
terenie powiatu opierata si¢ na dotacji od samorzadu. I ja uwazam, ze nalezatoby si¢ zastanowic,
czy w ogole te dotacje mozna przyznawac na tak zwany og6lny rozwoj sportu dla klubu Warta
Srem czy nie nalezy sie zastanowié, zeby samorzad sponsorowat konkretna impreze kazdego
klubu, czy na przyktad inwestowa¢ w twardg infrastrukture jakiego$ klubu, bo rozwoj sportu jest
tak ogdlnym pojeciem, ze te pieniadze moga po6js¢ na wszystko, wiec to jest tez uwazam punkt
pod rozwage na przysztos¢ i mysle, ze wszyscy sobie zdajemy sprawe jak wyglada wspolczesny
sport, ze te pieniadze, ktore sg z samorzadu przeznaczane na lokalng dziatalno$¢ wcale nie sg takie
duze dla klubéw 1 to naprawde nie jest duzy procent tego, co te kluby otrzymuja na biezaca
dzialalnos¢. To jest taka moja konkluzja, uwaga, jezeli kto$ z Panstwa chce zabra¢ glos, to prosze
bardzo.

Radca Prawny Dominik Czubanowski: Oczywiscie Pan jako Radny moze zadawaé pytania.
Jezeli ja mialbym wyrazi¢ jakiekolwiek stanowisko w formie pisemnej to prosz¢ pisemnie
sprecyzowac pytania, na ktore odpowiedzi pan oczekuje. Dopdki tego nie mam uznaje, ze nie ma
problemu do opiniowania.

Sekretarz Powiatu Dominika Fornalik: Ja tak na szybko z informacji, ktore gdzie$ tam udato mi
si¢ odtworzy¢, to w roku 2024 Warta Srem otrzymata 30 tysiecy zlotych z budzetu powiatu, w
2023 roku 20 tysigcy zlotych. Nie byly to wnioski na bezposrednio na sport rozpatrywane
merytorycznie przez Wydzial Oswiaty, ale byty to wnioski sktadane w ramach promoc;ji zdrowia,
ale tez na zajgcia sportowe. Wtedy tez do Zarzadu wptywato wigcej wnioskéw, anizeli przyznano
dofinansowania 1 byly rowniez organizacje 1 stowarzyszenia, ktore z uwagi na wyczerpang pule
srodkow takich pienigdzy nie otrzymaty. Takze to nie tylko Warta akurat tak si¢ wydarzyto w tym
roku, ze nie otrzymata, bo nie wszystkie, nie wszystkie wnioski sg po prostu pozytywnie
rozpatrywane 1 takie zestawienie tez panu radnemu przedstawimy, aby nie bylo wrazenia, Ze
mowimy tylko o pojedynczym klubie. No po prostu takich sytuacji jest wiele, w kazdym roku si¢
zdarzaja i tyle. I nie mozna powiedzie¢, ze Warta byla pomijana. To byly jedne z najwigkszych,
jak nie najwieksze dotacje przyznawane w tych danych latach. Dziekuje.

Radni nie zglosili wiecej glosow.
Przewodniczgcy Rady: Zamykam dyskusj¢ 1 przechodzimy do gltosowania bez opinii Komisji 1
Klubow.
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Uchwata nr XXIII/148/2026 w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatanie Zarzadu Powiatu w
Sremie zostata podjeta przez Rade Powiatu (13 gloséw za, 1 glos przeciw) i1 stanowi zalacznik nr
16 do protokotu.

Przewodniczgacy Rady: Skarga zostata uznana za bezzasadna.

Ad 16.
Przewodniczacy Rady: Przechodz¢ do nastgpnego punktu porzadku obrad czyli interpelacji i
zapytan Radnych. Jednoczesnie poprosz¢ panéw Radnych, ktorzy mieli pytania aby ztozyli je na
pismie.

Radni nie zgtosili interpelacji i zapytan.

Ad 17.
Przewodniczacy Rady: Przechodz¢ do kolejnego punktu porzadku obrad czyli wolnych
wnioskow 1 informacji.

Radny Emil Majsner: Chcialbym wrdci¢ do punktu, o ktérym dzisiaj méwiliémy, a mianowicie
autopoprawek do zmian budzetowych. Te autopoprawki byly istotne warto§ciowo i pytanie moje
brzmi dlaczego one wczoraj, tak wazne informacje o waznych kwotach nie zostaly nam
przedstawione. Czy dzisiaj by¢ moze te decyzje zostaly podjete, bo to jest dla mnie bardzo istotne.
Przesuwamy 1,5 miliona zt, a wczoraj nie bylo o tym mowy. Oczywiscie, ze dzisiaj mogliSmy o
tym dyskutowaé, ale jestesmy nieprzygotowani kompletnie do tej dyskusji 1 dyskutujemy, czy
podejmujemy decyzje, gtosujemy nad tak wazng sprawa, nie majac materiatu, bo material pojawit
si¢ dzisiaj. To jest dla mnie spora watpliwos¢, bo mowig, to nie jest rzecz, ktora si¢ stata nagle i
ona jest w formie autopoprawki. Takze mam tutaj bardzo wielka watpliwo$¢. No 1 mysle, ze nie
jestem pewien, czy jesteSmy zgodnie z prawem, poniewaz Komisja Budzetu opiniuje pozytywnie
te uchwale, sama uchwate, a przeciez opiniujemy rowniez autopoprawki. Wiec jak moze komisja
opiniowa¢ poprawnie autopoprawki, kiedy nie mieliSmy spotkania tej komisji? Chyba, ze
decyduje tylko i wytacznie uchwata, ale to prositbym, zeby ja juz kiedys prositem o to, zeby tak
wazne sprawy byly podawane wczes$niej, bo to naprawdeg jest spora watpliwo$¢ 1 nie mamy
mozliwos$ci zapoznania si¢ z materiatami, a decydujemy o kwocie 1,5 miliona ztotych. Dzigkuje.

Przewodniczgcy Rady: Z mojej strony jest takie wyjasnienie, ze Zarzad obraduje w piatki 1
dlatego autopoprawki sg przedstawiane przed sesja, wigc technicznie nie ma takiej mozliwosci,
zeby to byto szybciej. Autopoprawki wchodza na Zarzad pigtkowy, dlatego tak to si¢ odbywa.

Starosta Sremski Piotr Ruta: Jesli chodzi w ogole o autopoprawki, no to one wynikaja z tego, ze
przed sesja jest rowniez Zarzad, wiec to wszystko co uchwali Zarzad jest w tych autopoprawkach
oraz w tej informacji, ktorg ja zawsze odczytuje¢ jako uzupetienie do punktu, najczgsciej jest to
punkt 4. Wielokrotnie styszalem, wigc tu tez jak gdyby chybiony zarzut, od pana
przewodniczacego, ze Radni majg §wiadomos¢, ze glosujemy autopoprawki, a komisje podaja te
zdania komisji bez autopoprawek. No bo wiadomo, ze dzisiaj odbyl si¢ ten Zarzad i to dzisiaj
Zarzad podjat uchwaty 1 jedyna mozliwos¢, zeby je na sesji przegtosowac, to jest wniesienie jej
wlasnie w tej formie. Forma stosowana od zawsze i pewnie bedzie dalej stosowana, no bo czasami
tez nie mozemy czeka¢ miesigc na kolejng sesj¢ bo 1 tak znowu w pigtek podejmiemy jakas przed
sesja 1 znowu bedziemy, to jak gdyby ta forma jest lepsza, szybsza, a zawsze moze pan o
wszystkie autopoprawki dopytaé. To nie jest tak, ze pan jest pozbawiony tej wiedzy. Wtasnie po
to Pani Skarbnik przedstawia, ze mozna o nie dopyta¢. Takze jest to jak gdyby przyjeta formuta
od poczatku istnienia powiatu. Przez wszystkie powiaty 1 jak gdyby no w gminach jest lepiej, bo
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burmistrz jest jednoosobowym zarzadem, ale u nas muszg si¢ odby¢ zebrania Zarzadu, zeby
podja¢ uchwate. Dzigkuje.

Radni nie zglosili wiecej glosow.

Ad 18.
Przewodniczacy Rady: Informuj¢, Zze najblizsze posiedzenia komisji odbedg si¢ w dniu
23 kwietnia (czwartek). Natomiast sesja jest zaplanowana na dzien 24 kwietnia (piatek).

Przypominam o koniecznosci ztozenia o$wiadczen majatkowych do dnia 30.04. Otrzymaliscie
Panstwo email z informacjg i formularzem o$wiadczenia w dniu 23.03.

Starosta Sremski Piotr Ruta: Ztozy! wszystkim wielkanocne zyczenia.
Przewodniczacy Rady: Dotaczyt si¢ do zyczen.
Ad 19.

Przewodniczacy Rady: Dzickuj¢ za udzial w obradach i zamykam XXIII sesj¢ Rady Powiatu w
Sremie o godzinie 13%.

Protokotowata:
Elzbieta Lewandowska — Jasniak
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